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Rozhodnutie

vydané v zistovacom konani

Vyrok

Okresny turad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZziek
zivotného prostredia, ako prislu$ny organ $tatnej spravy v zmysle zékona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej
Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov a zdkona €. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, v spojeni s § 56 pism.
b) zékona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon EIA*), rozhodol podla § 29 ods. 2 zakona EIA, na zdklade oznamenia
o zmene navrhovanej ¢innosti ,,PrestreSenie exteriérovych skladov, Kofola a.s., Rajecka Lesnd®, ktory predlozil
navrhovatel’ Kofola a.s., Rajeckd Lesna 1, 013 15 Rajecka Lesna, ICO 36 319 198 v spojeni s § 18 ods. 2 pism. d)
tohto zdkona a po vykonani zistovacieho konania o posudzovani zmeny navrhovanej ¢innosti podla § 29 zakona
EIA a zakona 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov takto:

Zmena navrhovanej ¢innosti ,,PrestreSenie exteriérovych skladov, Kofola a.s., Rajecka Lesna“ navrhovatel’a Kofola
a.s., Rajeckd Lesna 1, 013 15 Rajecka Lesna, ICO 36 319 198, vypracovana spracovatelom ENVICONSULT, spol.
sT. 0., Obezna 7, 010 08 Zilina, umiestnena na pozemkoch p.¢. KN - C 1457/61, 1455/1 v k.. Rajecké Lesna.

sa nebude posudzovat’

podl'a zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov.

Pre uvedenu ¢innost’ je preto mozné poziadat’ o povolenie podla osobitnych predpisov.

Vzhl'adom na charakter Cinnosti, informacie uvedené v oznameni o zmene navrhovanej Cinnosti a dorucené
stanoviska sa ukladaju nasledovné opatrenia:

a) odvadzat’ vody z povrchového odtoku zo striech navrhovanych pristreSskov vol'ne na terén, resp. sustredenie do
podzemnych vdd cez vsakovaci systém.

Ododvodnenie
Navrhovatel’, Kofola a.s., Rajecka Lesna 1, 013 15 Rajecka Lesna, ICO 36 319 198 (d’alej len ,,navrhovatel™),
v zastapeni splnomocnenca, ENVICONSULT, spol. s r. 0., Obezna 7, 010 08 Zilina, predlozil Okresnému tradu
Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia
(dalej len ,,0U Zilina, OSZP3”) podla § 29 ods. 1 zdkona Ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Prestresenie
exteriérovych skladov, Kofola a.s., Rajecka Lesna“, vypracované podla prilohy ¢. 8a zakona.
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Zmena navrhovanej ¢innosti uvedend v ozndmeni o zmene navrhovanej Cinnosti podlieha svojimi parametrami
zistovaciemu konaniu, ktoré OU Zilina, OSZP3 vykonal podl'a § 29 zikona. Na zistovacie konanie sa vztahuje
vSeobecny predpis - zakon ¢. 71/1976 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov.
Spravne konanie vo veci zistenia, ¢i zmena navrhovanej ¢innosti podlieha posudzovaniu podla zakona zacalo
predloZenim ozndmenia na tunajsi urad dia 24. 10. 2020.

Navrhovana &innost’ je situovana v Zilinskom kraji, okres Zilina, obec Rajeckd Lesna, k.0. Rajecka Lesna.
Umiestnenda je na parceldch KN - C 1457/61 a 1455/1, ktoré st vedené ako ostatnd plocha umiestnend mimo
zastavaného izemia obce, resp. zastavana plocha a nadvoria, umiestnené v zastavanom tizemi obce.

Predlozené oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti svojimi parametrami je zaradené podla prilohy ¢. 8 zakona
EIA do kapitoly 9. Infrastruktura pol. €. 16 Projekty rozvoja obci vratane a) pozemnych stavieb alebo ich suborov
(komplexov), ak nie st uvedené v inych polozkach tejto prilohy v zastavanom uzemi od 10 000 m2 podlahove;j
plochy, mimo zastavaného tizemia od 1000 m2 podlahovej plochy je zaradena do Casti B zistovacie konanie.
Zmena navrhovanej ¢innosti

Hodnotena zmena navrhovanej ¢innosti v stilade s platnou legislativou (zdkon EIA) hodnoti porovnanie pdvodne
navrhovanej ¢innosti (v tomto pripade sucasny stav ¢innosti) s predkladanou zmenou navrhovanej ¢innosti.

Zakladné tidaje o zmene navrhovanej ¢innosti

Sucasné spevnené skladovacie plochy na predmetnych pozemkoch st dlhodobo vyuzivané na skladovanie prazdnych
obalov pre nealkoholické napoje. Skladovanie je rieSené CiastoCne v exteriéri na volnej ploche, Ciastocne v
provizornych stanovych pristreskoch, ktoré maji kratku zivotnost’. Najma v zimnom obdobi pri snezeni, resp. dazdi
a ndslednom zamfzani dochadza u prazdnych sklenenych obaloch k ich naplneniu vodou a naslednému roztrhnutiu
pri zamrznuti. Z hygienického hl'adiska je tiez neziaduce skladovanie na vol'nom priestranstve, kde dochadza k
znecisteniu obalov oproti zastreSenym skladom a tym k zvySenym narokom na ich Cistenie.

Zamerom navrhovatel’a je prestresit’ jestvujuce skladovacie plochy tak, aby boli chranené voci poveternostnym
vplyvom a nedochadzalo k neimernym skodam pri skladovani obalov. Nové skladové priestory sa budi realizovat’
vo dvoch etapach:

1. etapa — PrestreSeny sklad plochy 3142 m2

2. etapa — PrestreSeny sklad plochy 2882 m2

Spolu sa o jedna o plochu 6024 m2, ktora zodpoveda sti¢asnému stavu provizoérnych skladovacich ploch. Kapacita
navrhovanych skladov sa oproti su¢asnému stavu nemeni a zostava na urovni 8000 paliet.

Stavebno-technické rieSenie

1. etapa

Zemn¢ prace

* odstranenie spevnenych ploch a podkladov v mieste realizacie pilotdze a zakladovych pétiek, resp. zakladovych
soklov

« hibenie jam a ryh

* premiestnenie vykopku na pozemku investora — predpoklada sa do 1 km,

Zaklady

« zaklady pilotové priemeru 600 mm, do hibky 6-7 m

» zékladové pasy — soklové zaklady do vysky +0,3 m.

» zakladové péatky / hlavice na pilotach monolitické. Pri realizacii zakladovych soklov je nutné dbat’ na dodrzanie
horizontalnej vysky +0,3 m a na vynechanie otvorov pre brany a dvere.

Zvislé a kompletné konStrukcie

» zvislé steny a priecky sa v objekte nenachadzaju

* je pouzité len murivo z DT tvarnic ako sokel na hrane sucasnej nakladacej rampy. Alternativne je mozné pouzit’
aj sokel z monolitického betonu.

» sokle sa vSeobecne pouzivaju pre vyrovnanie sklonitej spevnenej plochy ako podklad pre sendvicovy obvodovy
plast.

* pouzity je l'ahky sendvicovy obvodovy plast’ ako sticast’ ocel'ovej konstrukcie.

* na severnej fasdde a Casti vychodnej a zapadnej fasady je pouzité oddelenie od exteriéru plastovymi plachtami
odolnymi voci UV ziareniu. Kotvenie je potrebné zabezpecit' v suc¢innosti s dodavatelom plachty. Farebne bude
plachta upravena tak ako fasada, resp. farebnost’ ur¢i investor.

« zvislt nosni konstrukciu stavby tvoria stipy z ocelovych valcovanych profilov.

Vodorovné konstrukcie
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» zastreSenie je rieSené ocel'ovou konstrukciou tvorenou z priehradovych véznikov, viznic a vizniciek

Ostatné konStrukcie

» proti zemnej vlhkosti budi soklové prefabrikované zakladové pasy natreté asfaltovym studenym naterom

* hydroizolacie striech foliou mPVC hr. min. 1,5mm

* pre separaciu od tepelnej izolacie pouzit’ geotextiliu 400g/m2

* tepelné izolacie striech z EPS 150 S hr. 200 mm na oplastenej hale, resp. 50 mm na pristresku

* sokle z exteriérovej strany budu zateplené 80 mm XPS v ETICS

« sokle pod tiroviiou spevnenej plochy budu zateplené 80 mm XPS do hibky 80 cm pod upravenu plochu a prekryté
nopovou foliou.

» stre$né oplechovania a lemovania z Viplanylu farby sivej

* odvodnenie pristresku gravitatne do podokapovych zl'abov z poplastovaného plechu sivého, vratane odpadovych
rar

2. etapa

Zemn¢ prace

* odstranenie spevnenych ploch a podkladov v mieste realizacie pilotdze a zakladovych pétiek, resp. zakladovych
soklov

« hibenie jam

* premiestnenie vykopku na pozemku investora — predpoklada sa do 1 km,

Zaklady

« zaklady pildtové priemeru 600 mm, do hibky 6-7 m

Zvislé a kompletné konStrukcie

» zvislé steny a priecky sa v objekte nenachadzaju

« zvislt nosni konstrukciu stavby tvoria stipy z ocelovych valcovanych profilov.

Vodorovné konstrukcie

» zastreSenie je rieSené ocel'ovou konstrukciou tvorenou z priehradovych véznikov, viznic a vizniciek

Ostatné konStrukcie

* hydroizolacie striech foéliou mPVC hr. min. 1,5mm

* pre separaciu od tepelnej izolacie pouzit’ geotextiliu 400g/m2

» sticast'ou hydroizola¢nych prac musia byt aj klampiarske konstrukcie z poplastovaného plechu a vSetky kotevné
prvky.

* tepelné izolacie striech z EPS 150 S hr. 50 mm

Napojenie arealu na inzinierske siete

Vodovod

Skladovacie pristresky nebudu napojené na vodovod. Potreba poziarnej vody bude pokryta z jestvujuceho rozvodu
poziarnej vody.

Kanalizacia

Stucasny stav — Jestvujuce spevnené plochy a tcelové komunikacie st odkanalizované s precistenim v ORL a
prostrednictvom dazd’ovych vpusti su precistené vody odvedené do recipienta — rieky Rajcanka. Dazd’ové vody zo
striech su odvedené dazd’ovou kanalizaciou za ORL do rieky Rajcanka.

Novy stav - V suvislosti s vystavbou skladovacich pristreSkov budi vznikat' iba dazd’ové vody zo striech,
ktorych rozsah je v porovnani so sucasnym stavom rovnaky, nakolko doteraz dazd’ové vody st odvadzané zo
spevnenych ploch. Pre odvodnenie striech pristreskov bude pouzity podtlakovy systém Geberit Pluvia. Dazd’ové
vody budu nasledne odvedené do jestvujucej dazd’ovej kanalizacie a nasledne do rieky Rajéanka. (Pzn. OU Zilina: v
podmienkach tohto rozhodnutia je stanovené riesit odvodnenie vody z povrchového odtoku zo striech navrhovanych
pristreskov volne na terén, resp. sustredenie do podzemnych vod cez vsakovaci systém.)

Elektricka energia

Navrhované objekty budu vybavené len osvetlenim a pohotovostnym zasuvkovym rozvodom (pre potreby udrzby).
Napojenie bude riesené z jestvujucich elektrickych rozvodov.

Poziadavky na vstupy
Poda, zaber pody
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Pri vystavbe pristreSkov neddjde k zaberu pol'nohospodarskej pody, nakolko tizemie je stiCastou jestvujiiceho
oploteného aredlu navrhovatela a v katastri nehnutel'nosti je rieSené uzemie evidované ako zastavana plocha a
nadvoria, resp. ostatna plocha.

Voda

V suvislosti s navrhovanou ¢innostou vznika potreba vody iba pocas vystavby pristreskov skladovania, ktord bude
pokryté zo zdrojov dodavatel’a stavby, resp. z jestvujiiceho aredlového vodovodu. Néaroky na vodu vznikaju iba pre
poziarne potreby, ktoré budu pokryté z jestvujucich rozvodov priemyselného areélu.

Suroviny

Néaroky na suroviny a materidly sa koncentruju iba pre obdobie vystavby a stvisia priamo so stavebnymi pracami,
t.j. ocel'ovymi konStrukciami, plechmi a pod.

Pocas prevadzky sa pocita s materialmi na udrzbu pristreskov.

Energetické zdroje

Elektricka energia
Elektricka energia bude vyuzivana iba na osvetlenie pristreskov. Osvetlenie bude navrhnuté tak, aby nedochadzalo
k svetelnému obt'aZzovaniu najbliz§ich obytnych domov.

Teplo
Pristresky pre skladovanie nevyzaduju ziadne naroky na teplo.

Doprava, infrastruktiara

Stucasny stav - Vyrobny areél spolo¢nosti Kofola a.s. je dopravne napojeny stykovou krizovatkou priamo na cestu
1/64. V areali je vybudovana stistava ucelovych komunikécii s parkoviskom pre osobné vozidla pred recepciou a
odstavnou plochou v juznej a vychodne;j Casti arealu. Cely dopravny systém bol vybudovany v rdmci vystavby novej
vyrobno-skladovej haly z roku 2009. Sucasna intenzita ndkladnej dopravy, ktora stvisi s ¢innostou navrhovatel’a
je naurovni 50 nakladnych vozidiel denne.

Novy stav - Dopravné rieSenie v suvislosti s vystavbou prestresenych skladov pre spolo¢nost’ Kofola a.s. zostane
zachované a bolo dorieSené v ramci vystavby novej priemyselnej haly v roku 2009. Areél je napojeny priamo na cestu
1/64. Takisto sa nemeni ani dopravna intenzita sivisiaca s navrhovanou ¢innostou, nakol’ko sa jedna o skvalitnenie
skladovacich ploch ako ochrana pred poveternostnymi podmienkami.

Naroky na pracovné sily

Vystavbu navrhovanej stavby bude realizovat’ vybrany dodéavatel’, disponujiici potrebnou kapacitou zamestnancov v
pozadovanej profesijnej skladbe. Za sticasného stavu poznania nie je mozné odhadnut’ pocet pracujicich na stavbe.
Posudzovana cCinnost’ predstavuje vybudovanie pristreskov pre skladovanie, ktoré¢ nahradia sticasné provizérne
priestory na skladovanie, preto si navrhovana stavba nevyziada ziadne nové pracovné miesta.

Udaje o vystupoch:

Zdroje znecistenia ovzdusSia

PrestreSené sklady budu vplyvat na ovzduSie iba pocas vystavby. Sklady nebudd vykurované, ani v nich
nebude umiestnena ziadna vyrobna technologia, ktord by mala vplyv na kvalitu ovzdusia, resp. produkciu emisii
znecist'ujucich latok.

Pocas vystavby budu vplyvat’ na okolité ovzdusie stavebné mechanizmy a motorové vozidld jednak vyfukovymi
plynmi zo spalovania motorovej nafty, emisiami prepravovanych praskovych stavebnych materiadlov (stavebné
konstrukcie, cement, omietkové zmesi, piesok, plechy a pod.) a tiez emisiami prachu pohybom vozidiel po
komunikéciach.

V zmysle prilohy &. 1 Vyhlagky MZP SR &. 410/2012 Z.z. je spolo¢nost’ Kofola a.s. zakategorizovana nasledovne:
1.1.2 Technologické celky obsahujuce stacionarne zariadenia vratane plynovych turbin a stacionarnych piestovych
spal’ovacich motorov s nainstalovanym suhrnnym menovitym tepelnym prikonom vacsim alebo rovnajucim sa 0,3
az do 50 MW. - ako stredny zdroj znecist'ovania ovzdusia.

Zdrojom znecistovania ovzdusia je zariadeni na spalovanie zemného plynu. Spolo¢nost’ Kofola as.s za rok 2018
vypustila nasledovné mnozstvo znecistujucich latok ( v t/rok):
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TZL - 0,0479

SO2 - 0,005

NOx - 0,934

CO-0,377

TOC - 0,062

Vystavbou prestresenych skladov sa kategorizacia zdroja znecistovania ani mnozstvo emisii znecCistujucich latok
nezmeni.

Odpadové vody

Vystavbou prestresenych skladov nedojde ku Ziadnej zmene odtokovych pomerov v danom zaujmovom uzemi
nakol’ko prestresené sklady budii vybudované na ploche jestvujucich spevnenych ploch.

Jestvujuci stav

Zrazkové vody zo striech a spevnenych ploch st odvadzané zbernymi zl'abmi do odluc¢ovacov (KL 125/2, AS TOP
80 DF/r, AS TOP 65 DF/r) ropnych latok a nasledne do recipienta Rajcanky.

Odpadové vody z vyroby a socialnych zariadeni st odvadzané sustavou preCerpavacich Sacht, kde st zbavené
mechanickych necistot, ktoré su zachytavané na sitdch. Po odstraneni mechanickych necistdt je odpadova voda
precerpana do retencnej nadrze kde je za nepretrzitého mieSania odvadzané do verejnej kanalizacie napojenej na
Cistiarenn odpadovych vdd v Rajci.

Novy stav

V suvislosti s vystavbou skladovacich pristreskov budi vznikat’ iba dazdové vody zo striech, ktorych rozsah je
v porovnani so sucasnym stavom rovnaky, nakolko doteraz dazd’ové vody su odvadzané zo spevnenych ploch.
Pre odvodnenie striech pristreSkov bude pouzity podtlakovy systém Geberit Pluvia. Dazd’ové vody budu nésledne
odvedené do jestvujucej dazdovej kanalizacie a nasledne do rieky Rajéanka. (Pzn. OU Zilina: v podmienkach tohto
rozhodnutia je stanovené riesit’ odvodnenie vody z povrchového odtoku zo striech navrhovanych pristreskov vol'ne
na terén, resp. sustredenie do podzemnych vdd cez vsakovaci systém.)

Odpady
Zmena navrhovanej ¢innosti pocita pocas prevadzky s rovnakou skladbou odpadov ako pdvodne hodnotena ¢innost’
i s rovnakym spdsobom ich zneSkodnovania.

Hluk

V suvislosti s navrhovanymi zmenami sa hlukova situacia v aredli zd&vodu ani v jeho okoli oproti sucasnej situécii
nezmeni. Nenavrhuju sa ziadne zariadenia, ktoré by ovplyvnili hlukové pomery vo vonkajSom prostredi. Zdrojom
hluku je iba manipulécia s paletami s obalmi, ktora sa bude vykonévat’ vysokozdviznymi vozikmi. vzhladom na
umiestnenie skladov v severnej a zapadnej Casti arealu su prejavy hluku na vonkajsie prostredie prakticky vylicené.
Mobilné zdroje hluku predstavuje hlavne nékladna doprava. Néarast hlukovej zataze v suvislosti s narastom
intenzity dopravy sa neocakéva, nakol’ko vystavbou prestresenych skladov sa intenzita nakladnej dopravy nezmeni.
V suvislosti s predchadzajucim rozSirenim priemyselného arealu bola za tcelom ochrany pril'ahlej zastavby
vybudovana na ceste 1/64 protihlukova clona.

Intenzitou hlukového zat'azenia bude kritickejSie obdobie vystavby navrhovanej stavby, ktoré¢ bude spojené s
prejazdmi nakladnych vozidiel prepravujucich stavebné konstrukcie a materialy. Dalsim zdrojom hluku budu
samotné stavebné prace, ktoré su Casovo obmedzené na niekolko tyzdnov, nakolko sa jedna o jednoduché
konStrukcie.

Vibracie

Vibracie v priebehu vystavby ako u poévodne hodnotenej navrhovanej Cinnosti tak i u jej zmene je mozZné
charakterizovat’ ako lokdlne obmedzené. Ich intenzita v ziadnom pripade nedosiahne hodnoty, ktoré by mohli mat’
akykol'vek vplyv na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov najbliz§ich obyvanych objektov v lokalite.

Ziarenie, teplo, zapach
P6vodne hodnotena ¢innost’ ani jej zmena nie je producentom ziadneho Ziarenia, tepla ani zapachu.

Vplyvy na zivotné prostredie
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Vplyvy na horninové prostredie, geomorfologické pomery, nerastné suroviny, a geodynamické javy

Horninové prostredie
Vzhladom na skutoénost’, Ze objekty pristreskov nebudu hibkovo zakladané, nepredpokladame Ziadne ovplyvnenie
horninového prostredia.

Nerastné suroviny
Bez vplyvu, v hodnotenom navrhovanou ¢innostou i jej zmenou dotknutom priestore sa nenachadza ziadne lozisko
nerastnych surovin, nie je tu evidované ziadne vyhradné lozisko nerastov ani lozisko nevyhradenych nerastov.

Geodynamické javy

Vo vlastnom rieSenom uzemi nie je dokumentovany vyskyt geodynamickych javov. Realizacia zmeny navrhovane;j
¢innosti i vzhl'adom k sti¢asnému charakteru dotknutého uzemia nevyvola aktivaciu ziadnych geodynamickych
javov. Oproti povodne hodnotenej navrhovanej ¢innosti sa hodnoti zmena navrhovanej ¢innosti bez vplyvu.

Vplyvy na ovzdusie a klimu

Tieto vplyvy st ¢asovo obmedzené a su spojené predovsetkym so zvySenym pohybom nakladnych automobilov a
stavebnych mechanizmov. Sprievodnym javom stavebnej ¢innosti méze byt’ zvySena prasnost’ a tvorba emisii. Tato
sa bude prejavovat’ jednak v samotnom mieste vystavby a jednak na pristupovych komunikaciach. Vzhl'adom na
relativne jednoduchu konstrukciu bez vyznamnych zemnych prac, etapa vystavby nebude predstavovat’ vyznamny
zéasah do okolia stavby.

Tieto vplyvy sa musia eliminovat’ pouzivanim vozidiel v dobrom technickom stave a s pravidelnymi emisnymi
kontrolami. Imisie z pohybu dopravnych prostriedkov sa budi obmedzovat’ pravidelnym ¢istenim kolies vozidiel
od nanosov blata a Cistenim pristupovej komunikécie.

Vplyvy na vodné pomery

Pocas vystavby

Vzhl'adom k tomu, Ze stavba bude realizovana v jestvujucom oplotenom priemyselnom areali s vybudovanou
infraStruktrou ohrozenie kvality povrchovych tokov nepredpokladdme ani v pripade havéarie stavebnych a
dopravnych mechanizmov.

Z hladiska ohrozenia kvality podzemnych vdd v obdobi vystavby pripadaju do tivahy tniky latok zo stavebnych
a dopravnych mechanizmov, vratane potencialnych havarijnych unikov. Pokial’ d6jde k tniku ropnych latok do
podlozia, je nutné kontaminovant zeminu ihned’ vytazit’ a ulozit' do nepriepustnej nadoby (kontajnerov). Pri malych
ukapoch mozno previest dekontaminaciu vapexom alebo inym absorpénym materidlom. Tento scenar je malo
pravdepodobny, nakolko stavba pristreskov sa bude realizovat’ na spevnenych plochach bez hibkového zakladania.

Pocas prevadzky

Vplyvy na kvalitu povrchovych a podzemnych vod pocas prevadzky pristreskov na skladovanie suvisia s produkciou
odpadovych vdd zo striech. Ako bolo uz vyssie uvedené, navrhované stavby budu napojené na jestvujicu
infraStruktiru v ramci priemyselného aredlu. Dazd'ové vody zo striech budi odvadzané zbernymi zl'abmi do
recipientu rieky Rajéanka. (Pzn. OU Zilina: v podmienkach tohto rozhodnutia je stanovené riesit’ odvodnenie vody
z povrchového odtoku zo striech navrhovanych pristreskov volne na terén, resp. sustredenie do podzemnych vod
cez vsakovaci systém.)

Prevadzkou posudzovanej stavby budi vznikat’ zrazkové vody zo striech pristreskov. Ich mnozstvo zostane rovnaké,
nakol’ko skladovanie sa v sucasnosti realizuje v rovnakom uzemi na plochach bez prestresenia.

Vzhl'adom na rieSenie odvadzania odpadovych vod z posudzovaného priestoru nepredpokladame ziadne negativne
vplyvy na kvalitu a mnozstvo povrchovych a podzemnych vod.

Vplyvy na pédu

Zmena cinnosti bude realizovand v jestvujucom oplotenom priemyselnom aredli, na pozemku vo vlastnictve
navrhovatel’a, kde su plochy vedené ako zastavané plochy a nadvoria a ako ostatné plochy. Navrhované pristresky
pre skladovanie v predmetnej lokalite budi bez vplyvu na pol'nohospodarsku podu.

Vplyvy na fléru, faunu a ich biotopy

6/22
OU-ZA-OSZP3-2020/006024-0140799/2020



Navrhovana zmena sa planuje v jestvujicom priemyselnom areali na spevnenych plochach, kde sa nenachadza
ziadna zelen. Arealova vegetacia bola zaloZend postupne s rozvojom priemyselného aredlu, vplyv na biotu okolia,
t.j. mimo arealu navrhovatel’a je vyluceny.

Vplyvy na krajinu

Vystavbou skladovacich pristreskov neddjde k zmene funkcie lokality, nakol’ko plochy kde budu stavby realizované
su uz dnes vyuzivané na provizorne skladovanie. Lokalne d6jde k zmene scenérie rozsirenim zastavaného uzemia
d’al$imi objektmi, ktoré nadvazuji na jestvujlicu zastavbu, ktora je funkcne jasne definované pre ucely priemyselnej
vyroby a skladovania.

Vplyvy na chranené uzemia

Chranené tizemia

Navrhovana ¢innost’, ktord je situovana na okraji obce Rajecka Lesna nezasahuje priamo do ziadnych vel’koplosnych
ani maloplosnych chranenych tizemi v zmysle zdkona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny. Bez vplyvu.

NATURA 2000
Zmena navrhovanej ¢innosti je bez vplyvu na uzemia stistavy NATURA 2000.

Chranené stromy
Priamo v rieSenom izemi sa nenachadzaju ziadne chranené stromy, bez vplyvu.

Vplyvy na prvky uzemného systému ekologickej stability

Bez vplyvu na struktary izemného systému ekologickej stability tizemia.

Vzhl'adom k vysSie uvedenému nie je potrebné uplatiiovat’ zakladné prava a povinnosti vymedzené § 3 zdkona €.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich novelizacii.

Zmenu navrhovanej ¢innosti je hodnotena bez vplyvu.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme
Navrhovana zmena mé vplyv iba na aktivity navrhovatel'a, ktory skvalitni plochy skladovania. Ostatné aktivity v
uzemi zostanl bez zmeny.

Vplyvy na obyvatel’stvo, jeho zdravotny stav a sidla

Z pohl'adu byvajuceho obyvatel'stva sa neocakavaju vyraznejSie negativne ohlasy aj preto, Ze sa jedna o pristavbu
k jestvujucim objektom, ktoré boli vybudované pred cca 10 rokmi a teda najnepriaznivejsie vplyvy, ktoré stvisia
s terénnymi pracami boli realizované.

Uvedené lokalita je v ramci platného UPN obce Rajecka Lesna uréend pre plochy priemyselnej vyroby.
Navrhovana zmena spociva vo vystavbe skladovacich pristreSskov v jestvujucich plochach priemyselného areélu,
v priestoroch, kde si v sti€asnosti nechranené priestory na skladovanie. Skladovacie pristresky budu vybudované
v severozapadnej Casti arealu v stavebnom spojeni s pdvodnou vyrobnou halou a budil napojené na jestvujucu
infraStruktiru arealu. Nevyzaduje dodatocné tupravy, ktoré by mali vplyv na vonkajsie prostredie.

Vystavbou pristreskov na skladovanie neddjde ani k navyseniu dopravy, tcelom je najmé ochrana tovaru pred
poveternostnymi podmienkami, nakolko doteraz boli skladované na volnom priestranstve. Vzhl'adom na uz
realizované protihlukové opatrenia pri najblizSej obytnej zastavbe (protihlukova stena), nepredpokladame ziadne
zmeny v hlukovych pomeroch v tizemi.

Zuvedeného vyplyva, ze prevadzka novych skladovacich pristreskov nebude pre okolité obyvatel'stvo predstavovat’
riziko z hl'adiska ohrozenia zdravia.

Povolenia pre navrhovani ¢innost’
Pre navrhovanu zmenu ¢innosti bude pozadované povolenie podla zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a

stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov.

Stcastou predloZzeného oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti:
Projektova dokumentécia v rozpracovanosti pre stavebné konanie

Zverejnenie navrhovanej zmeny
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V ramci zistovacieho konania OU Zilina - OSZP rozoslal oznamenie k zmene navrhovanej &innosti podla § 23
ods. 1 zakona na zaujatie stanoviska rezortnému organu, dotknutym organom, povol'ujucemu organu, dotknutej obci
a zaroven zverejnil na webovom sidle ministerstva a Okresného tradu Zilina oznamenie o predloZeni zameru v
termine 28. 10. 2 019.

Stanoviska k navrhovanej zmene

V zakonom stanovenom termine dorugili na OU Zilina — OSZP svoje pisomné stanoviska tieto subjekty:

1. Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR listom ¢.j.: 2525/2019-820 zo dna 13. 11. 2019, s
odporucenim ukoncit’ proces v zistovacom konani bez pripomienok.

OU Zilina: Berie sa na vedomie.

2. Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZziek
zivotného prostredia listom &.j. OU-ZA-OSZP3-2019/046845-002/Bre zo diia 06. 11. 2019 za tisek SSOPaK, s
odporucenim ukoncit’ proces EIA v zistovacom konani bez pripomienok. Zaujmova lokalita sa nachadza v uzemi,
ktorému sa poskytuje prvy stupen ochrany v zmysle zakona.

OU Zilina: Berie sa na vedomie.

3. Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZziek
Zivotného prostredia listom ¢.j.:0U-ZA-OSZP-3019/046846/Deb zo dita 11. 11. 2019 za usek SS OH s odporuéenim
ukoncit’ proces EIA v zistovacom konani bez pripomienok

OU Zilina: Berie sa na vedomie.

4. Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZziek
zivotného prostredia listom &.j.: OU-ZA-OSZP3-2019/046848-002/Bar zo dia 04. 11. 2019 za tisek SS 0O s
odporucenim ukoncit’ proces EIA v zistovacom konani bez pripomienok.

OU Zilina: Berie sa na vedomie.

5. Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZziek
zivotného prostredia listom ¢&.j.:0U-ZA-OSZP3-2019/046844-002/Ros zo dita 04. 11. 2019 za usek SVS s
odporucenim ukoncit’ proces EIA v zistovacom konani s nasledovnymi pripomienkami:

a) V zaujme zachovania a udrzania vody v izemi a nezvysovania rizik zaplav v désledku odvadzania dazd’'ovych
vdd do recipientu, odporuc¢ame odvadzat’ vody z povrchového odtoku zo striech navrhovanych pristreskov vol'ne na
terén, resp. sustredenie do podzemnych vdd cez vsakovaci systém.

b) Dal3i stupef projektovej dokumentacie predloZit’ tunaj$iemu uradu na vyjadrenie.

OU Zilina: Berie sa na vedomie. Podmienka ¢. 1 je su¢astou vyroku rozhodnutia.

6. Okresny urad Zilina, odbor krizového riadenia listom &.j.: OU-ZA-OKR1-2019/049121-002 zo diia 15. 11. 2019
s odporucenim ukoncit’ proces EIA v zistovacom konani bez pripomienok
OU Zilina: Berie sa na vedomie.

7. Okresny trad Zilina, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii listom ¢&j.: OU-ZA-
OCDPK-2019/047482/2/SUB zo dna 13. 11. 2019 s odporucenim ukoncit’ proces EIA v zistovacom konani s
nasledovnou pripomienkou:

Akékol'vek zmeny vo vzt'ahu k pozemnej komunikacii III. Triedy (¢. 11I/2111) je potrebné konzultovat’ aj s jej
spravcom — Slovenské sprava Zilinského samospravneho kraja, zavod Horné Povazie a vo vztahu k ceste 1/64 je
potrebné konzultovat’ aj s jej spravcom Slovenskou spravou ciest IVSC Zilina

OU Zilina: Berie sa na vedomie.

8. MV SR, Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zdchranného zboru v Ziline listom ¢.j.: ORHZ-ZA2-2019/0001036-001
zo dna 02. 12. 2019 s odporucenim ukoncit’ proces EIA v zistovacom konani bez pripomienok
OU Zilina: Berie sa na vedomie.

9. Krajsky pamiatkovy trad Zilina listom &.j.: KPUZA-2019/24221-2/57854/KOP zo dia 25. 11. 2019 s
odporucenim ukoncit’ proces EIA v zistovacom konani s nasledovnymi pripomienkami:

a) Ak pocas stavebnych prac dojde k akémukol'vek archeologickému nalezu hmotnej povahy, napr. objektu, kultiarnej
vrstvy, zvyskov starSich architektur, stavebného materialu, hrobov, keramiky, pracovnych nastrojov, minci alebo
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kostrovych pozostatkov, je nevyhnutné nalez okamzite ohlasit’ Krajskému pamiatkovému tiradu Zilina, najneskor
na druhy pracovny den po néajdeni a ponechat’ ho bez zmeny az do obhliadky krajskym pamiatkovym uradom.

b) Zabezpecit' preukazateI'nym sposobom oboznamenie s podmienkami zavidzného stanoviska vSetky subjekty
zucastiujuce sa na realizacii stavby.

Podrla § 40 ods. 2 a 3 pamiatkového zakona a § 127 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom
poriadku v zneni neskorsich predpisov v pripade zistenia, resp. narusenia archeologickych nalezov pocas stavby musi
nalezca alebo osoba zodpovedna za vykonavanie prac ihned’ ohlésit’ nalez krajskému pamiatkovému uradu. Nalez sa
musi ponechat’ bez zmeny az do obhliadky krajskym pamiatkovym tiradom alebo nim poverenou odborne sposobilou
osobou. Do obhliadky krajskym pamiatkovym uradom je nalezca povinny vykonat’ vSetky nevyhnutné opatrenia
na zachranu nalezu, najmi zabezpecit’ ho proti poskodeniu, znehodnoteniu, zni¢eniu a odcudzeniu, pokial’ o fiom
nerozhodne stavebny tirad po dohode s krajskym pamiatkovym tradom. Archeologicky ndlez méze vyzdvihnit a
premiestnit’ z pdvodného miesta a z nalezovych stuvislosti iba opravnena osoba metodami archeologického vyskumu.

Podra § 30 ods. 4 pamiatkového zdkona zaviazné stanovisko krajského pamiatkového tradu sa vyzaduje ku vSetkym
rozhodnutiam inych organov §tatnej spravy a organov uzemnej samospravy, ktorymi moézu byt dotknuté zaujmy
chranené tymto zakonom. Organ Statnej spravy a organ uzemnej samospravy, ktory vedie konanie, v ktorom moézu
byt dotknuté zaujmy ochrany pamiatkového fondu, méze vo veci samej rozhodnut’ az po doruceni pravoplatného
rozhodnutia alebo zavézného stanoviska organu $tatnej spravy na ochranu pamiatkového fondu.

OU Zilina: Berie sa na vedomie.

V stanovenej lehote neboli vznesené d’alSie pripomienky dotknutych orgdnov. Svoje pripomienky neuplatnili v
zakonom stanovenej lehote Zilinsky samospravny kraj, Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziline.
Tieto v zmysle § 23 ods. 4 sa povazuju za suhlasné stanoviska.

Dotknuté verejnost’ podl'a § 24 zakona EIA: (PZN Sucastou vyjadrenia je stanovisko navrhovatela a Okresného
tradu Zilina):

1. ZdruZenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava: listom zo dna 26. 07. 2019 s nasledovnymi
pripomienkami:

ZdruZeniu domovych samosprav (d’alej ZDS) vyplyva v zmysle §24 ods.2 zakona EIA &. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie postavenie dotknutej verejnosti pri posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a
postavenie ucastnika naslednych povolovacich konani. Stanovy Zdruzenia domovych samosprav v elektronickej
podobe su k dispozicii na prehliadanie alebo na stiahnutie tu: https://goo.gl/AVbAX] , vypis z registra ob¢ianskych
zdruzeni MV SR: https://g00.gl/V4X0pA a vypis z registra pravnickych osob SU SR tu: http://goo.gl/Ikofe7.

Pre elektronickl komunikéciu pouzivajte mail: eia@samospravydomov.org

Pre pisomny styk pouZite elektronicku schranku Zdruzenia domovych samosprav na UPVS slovensko.sk.

K predstavenému zameru ,,Prestresenie exteriérovych skladov, Kofola a.s., Rajecka Lesna* predkladdme nasledovné
stanovisko:

1. Podl'a § 17 zakona o zivotnom prostredi ¢. 17/1992 Zb. ,,(1) Kazdy je povinny, predovsetkym opatreniami
priamo pri zdroji, prechadzat’ znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé
dosledky svojej Cinnosti na zZivotné prostredie. (2) Kazdy, kto vyuziva izemia alebo prirodné zdroje, projektuje,
vykonava alebo odstranuje stavby, je povinny také ¢innosti vykonavat’ len po zhodnoteni ich vplyvov na Zivotné
prostredie a zataZenie Gizemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zakonom a osobitnymi predpismi. (3) Kazdy, kto
hodla zaviest’ do vyroby, obehu alebo spotreby technologie, vyrobky a latky, alebo kto ich hodld dovazat’, je povinny
zabezpetit, aby spiiali podmienky ochrany Zivotného prostredia a aby v pripadoch ustanovenych tymto zakonom a
osobitnymi predpismi boli posiidené z hl'adiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie.*

Ziadame navrhovatela, aby zhodnotil vplyv predmetného zameru a to z hladiska nasledovnych ustanoveni
osobitnych zakonov:

a) (ZDS): Ziadame podrobne rozpracovat’ a vyhodnotit' v textovej aj grafickej ¢asti dopravné napojenie, ako aj
celkovu organizaciu dopravy v uzemi suvisiacom s navrhovanou ¢innost'ou v sulade s prislusnymi normami STN
a Technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit’ dopravno — kapacitné posudenie v
sulade s prislusSnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010,
Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investiénych projektov) pre existujuce krizovatky
ovplyvnené zvysSenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit’ SirSie vztahy vychadzajuce z vyvoja dopravnej
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situacie v dotknutom uzemi, z jej sti€asného stavu a aj z koncepénych materidlov mesta zaoberajtcich sa vyvojom
dopravy v budicnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukazat, e nie je potreba
realizovat’ vynatené investicie a zaroven, ze nedochadza k nadmernému zat'azeniu tizemia v désledku dynamicke;j
dopravy.

OU Zilina: Podmienka je neopodstatnend, nakolko oznamenie o zmene nevyzaduje vybudovanie novych
parkovacich miest. Dopravné napojenie zostava zachované v existujticej polohe.

b) (ZDS): Ziadame overit’ vypodet potrebného poétu parkovacich miest v sulade s aktualnym znenim prisluinej
normy STN 73 6110. Ziadame tak preukéazat, Ze nie je potreba realizovat vynitené investicie a zaroven, Ze
nedochadza k nadmernému zat'azeniu tizemia v dosledku statickej dopravy.

OU Zilina: Podmienka je neopodstatnend, nakolko oznamenie o zmene nevyzaduje vybudovanie novych
parkovacich miest.

¢) (ZDS): Ziadame overit' obsluhu tizemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prislusna zastavka
hromadnej dopravy bola maximéalne v 5-minttovej pesej dostupnosti a preukézat’ tak znizovanie zat'azenia uzemia
dopravou vytvorenim predpokladov na vyuzivanie hromadnej dopravy.

OU Zilina: Podmienka je neopodstatnend, nakolko oznamenie o zmene nevyzaduje navysenie zamestnanosti
prevadzky. Navyse, ako uvadza navrhovatel’, pred vjazdom do arealu zavodu je zastdvka primestskej dopravy.

d) (ZDS): Vyhodnotit’ dostatocnost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podl'a § 3 ods. 3
az ods. 5 zdkona OPK ¢. 543/2002 Z.z.

OU Zilina: Podmienka je neopodstatnend. Zmena navrhovanej &innosti je rieSena v ramci spevnenych ploch zavodu,
nezasahuje do Ziadneho prvku ochrany prirody.

e) (ZDS): Ziadame vyhodnotit’ sulad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene v stilade s normou
STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s poédou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017
Travniky a ich zakladanie tak, aby sa preukéazala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zdkona OPK ¢. 543/2002 Z.z.;
preukazat’ ochranu existujlicej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

OU Zilina: Podmienka je neopodstatnend. Zmena navrhovanej &innosti je rieSena v ramci spevnenych ploch zavodu,
nezasahuje do ziadneho prvku ochrany prirody. V navrhu sa jedna iba o prestresenie jestvujucich spevnenych ploch,
ktoré¢ v sucasnosti slizia pre provizorne skladovanie obalov. Nedochddza ani v rdmci vyrobného arealu k ziadnym
zaberom volnych ploch.

f) (ZDS): Ziadame ddsledne respektovat’ a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES; najmi
vyhodnotit’ vplyv na zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode, ktora je
transponovana do narodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne zavizna (http://www.minzp.sk/
oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom ziadame vyhodnotit’ primarne posudenie vplyvov na
vody prislusnymi metodikami CIS pre aplikaciu Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES (http://ec.europa.eu/
environment/water/water-framework/facts_figures/guidance docs_en.htm) a tak preukéazat’, ze v dosledku realizacie
zédmeru nemoze byt zhorSend kvalita vod a vodnych utvarov; rovnako ziadame preukéazat’, ze realizaciou zameru sa
nenarusi prirodzeni vodna bilancia ani prirodzené odtokové pomery v tizemi.

g) (ZDS): Dokumentaciu pre primarne posudenie vplyvov na vody podla § 16a Vodného zakona
v dalSej projekénej faze ziadame spracovat metodikou (http://www.jaspersnetwork.org/plugins/serviet/
documentRepository/downloadDocument?documentld=441).

OU Zilina: podmienky pism. f) a g) su neopodstatnené. Navrhovanou ¢innostou sa nezasahuje do Ziadneho z
vodnych utvarov. Z toho dévodu nebola vznesena ani poziadavka okresného uradu na tseku $tatnej vodnej spravy
o primarne postdenie navrhovanej ¢innosti na vody podl'a § 16a vodného zdkona

h) (ZDS): Ziadame definovat’ najbliz§iu existujuci obytnil, event. ini zastavbu s dlhodobym pobytom 0sob v okoli
navrhovanej ¢innosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok
a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom o0s6b a preukazat’, ze nebudu
vystaveny nadmernému zat’azeniu. Ziadame Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.
OU Zilina: Poziadavka je neopodstatnena. Zmena navrhovanej &innosti je rieSena v ramci arealu spoloénosti,
v nadvéznej blizkosti sa nenachadza Zziadna bytova zéastavba, ktord by mohla byt zmenou navrhovanej ¢innosti
ovplyvnena.
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i) (ZDS): Osobitne ziadame vyhodnotit’ a analyzovat’ Cistotu ovzduSia a vplyv zameru na neho; v tejto suvislosti
osobitne analyzovat’ vplyv pevnych ¢astic PM 10, PM 2,5. Vplyv PM 10 castic na l'udské zdravie je pritom uz
dlhodobo povazované za jedno z najpodstatnejsich kritérii a parametrov emisnych $tadii s vplyvom napriklad na
alergické ochorenia, ktoré maju v sucasnosti stipajucu tendenciu. Okrem vys$sej umrtnosti zla kvalita ovzdusSia
spdsobuje aj pokles nasej schopnosti sustredit’ sa, pracovat’ ¢i CastejSie absencie v praci a skole. ZvySenym
koncentraciam drobnych prachovych castic PM 2.5 je na Slovensku vystavena pétina obyvatel'ov, ¢o je omnoho
viac ako 13-percentny priemer v Eurdpe. Problém mame aj s prizemnym ozénom. Vysledkom je minimalne 3800
predcasnych umrti, strata produktivity a HDP. Zamer sa musi zaoberat’ zlepSenim podmienok kvality ovzdusia.
OU Zilina: Poziadavka je neopodstatnena. Navrhovana ¢innost’ nie je zdrojom produkcie zne&istujucich latok,
prestreSenie vonkajsich skladov nezmeni kvalitu ovzdusia v rieSenom uzemi.

j) (ZDS): Ziadame overit' statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukazat’, Ze statika nie je v
dosledku podhodnotenia nebezpecna resp. v dosledku nadmerného naddimenzovania prili§ nezat'azuje uzemia a
zlozky zivotného prostredia.

OU Zilina: Poziadavka je neopodstatnend. Staticky posudok bude su¢ast'ou projektovej dokumentacie. Vypracovanie
statického protiposudku je nad rdmec zakonnosti.

k) (ZDS): Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu este aspont v dvoch alternativnych variantoch, tak aby
sanaplnil el zakona podl'a § 2 pism. ¢ zdkona EIA ¢. 24/2006 Z.z. ,,objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.

OU Zilina: Poziadavka je neopodstatnena. Oznamenie o zmene navrhovanej innosti nevyzaduje variantné rieenie.

1) (ZDS): Vyhodnotit’ zdmer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tzemi. Pozadujeme spracovat’
aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy realnych vplyvov a uvedené zistenia
pouzit’ ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geologie a
hydrogeologie.

OU Zilina: Poziadavka je neopodstatneni. Navrhovand ¢&innost nezasahuje do horninového prostredia.
Inzinierskogeologicky a hydrogeologicky prieskum bol vykonany v obdobi vystavby vyrobného arealu Kofola a.s. .

m) (ZDS): Ziadame dolozit’ hydraulicky vypoget prietokovych mnozstiev ORL, dazd’ovej a odpadovej kanalizacie
a ostatnych vodnych stavieb a tak preukazat’, Ze neddjde k pretazeniu kanalizacnej siete a teda k zvySeniu rizika
zéplav ako aj to, Ze kanalizacia bude u¢inna a spiiat’ parametre podla zdkona o kanalizaciach &. 442/2002 Z.z.

OU Zilina: Poziadavka je neopodstatnena. Navrhovand zmena &innosti nevyzaduje umiestnenie ORL, nakolko
zmenou ¢innosti budu vznikat’ len dazd’ové vody neznecistené ropnymi produktami.

n) (ZDS): Ziadame overit navrh ¢innosti s tzemnym planom za predpokladu maximélnych intenzit predpokladanych
¢innosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu nasledne preverit’ aj vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia.
Pri posudzovani hodnoteni stiladu s tzemnym planom je dblezité zohl'adiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré
sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atributy socialnej a obCianskej vybavenosti a charakteru uzemia
a navrhovaného zameru a to z hl'adiska kumulacie a subezného pdsobenia. Ziadame tak preukazat, Ze neddjde k
nadmernému zat'azeniu izemia v rozpore s uzemnym planom.

OU Zilina: Poziadavka je neopodstatnena. Zmena navrhovanej &innosti je v sulade s platnou Gizemnoplanovacou
dokumentaciou.

0) (ZDS): Ziadame preukazat spdsob plnenia povinnosti vyplyvajice zo zakona o odpadoch &. 79/2015 Z.z.
a uviest’ navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/
odpad/povinnosti-podnikatela).

OU Zilina: Poziadavka je neopodstatnena. Upozoriiuje na plnenie platnej legislativy.

p)  (ZDS):  Ziadame  zapracovat  zavizné  opatrenia  Programu  odpadového  hospodarstva
SR (http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-zoznamy/
poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do zdmeru a v fiom navrhovanych opatreni a preukazat’ tak plnenie zavéznych
zakonnych povinnosti na tiseku odpadového hospodarstva.

OU Zilina: Poziadavka je neopodstatnena. Upozoriiuje na plnenie platnej legislativy.

11/22
OU-ZA-OSZP3-2020/006024-0140799/2020



q) (ZDS): Ziadame preukazat’ dosledne ochranu polnohospodarskej pody v zmysle zakona o ochrane
pol'nohospodarskej pody €. 220/2004 Z.z.

OU Zilina: Poziadavka je neopodstatnena. Upozoriiuje na plnenie platnej legislativy. Navy$e zmenou navrhovanej
¢innosti nedodjde k ziadnemu zasahu do pol'nohospodarskej pody. Plati aj pre body r) a s)

r) (ZDS): Ziadame overit' bonitu zaberanych polnohospodarskych pod a predlozit’ odévodnenie nevyhnutnosti
takéhoto zaberu.

s) (ZDS): Ziadame overit, Ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality prislusného
katastralneho uzemia.

(ZDS): Podl'a § 29 ods. 3 zakona EIA ¢. 24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana cinnost’ alebo
jej zmena bude posudzovat’ podla tohto zédkona, primerane sa pouziju kritéria pre zistovacie konanie uvedené v
prilohe €. 10, priCom prislusny orgén prihliada aj na stanoviska podl'a § 23 ods 4.“ Ak sa nepreukaze stlad zdmeru s
environmentalnymi zaujmami podl'a osobitnych zdkonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) az r) v tejto Casti nasho
stanoviska, pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru ,,PrestreSenie exteriérovych skladov,
Kofola a.s., Rajecka Lesna“ prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného posudenia so
spracovanim zavere¢ného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné
opatrenia; v takomto pripade Ziadame v rozsahu hodnotenia uviest’ aj povinnost’ vyhodnotit’ body a) az r) tejto Casti
nasho vyjadrenia a sti¢asne naSe poziadavky uvedené v Casti 2) a v Casti 3) tohto vyjadrenia uviest' v zavdznych
podmienkach zavere¢ného stanoviska.

V pripade, ze prisluSny orgén vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o d’alSom neposudzovani vplyvov zameru
,Prestresenie exteriérovych skladov, Kofola a.s., Rajeckd Lesnd* na Zivotné prostredie podl'a zakona EIA, ziadame
zapracovanie podmienok uvedenych v Casti 2) a v Casti 3) tohto stanoviska do zavdznych podmienok rozhodnutia
podl'a § 29 ods. 13 zakona EIA a zaroven ich vyhodnotit’ v odovodneni rozhodnutia podla § 20a pism. a zakona EIA.

2. (ZDS): Podla § 18 zékona o Zivotnom prostredi ¢. 17/1992 Zb.: ,,Kazdy, kto svojou ¢innostou znecistuje alebo
poskodzuje zZivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je povinny na vlastné naklady zabezpecovat’
sledovanie tohto pdsobenia a poznat’ jeho mozné dosledky.“; podla § 27 ods.1 zdkona o Zivotnom prostredi:
»Kazdy, kto poskodzovanim zivotného prostredia alebo inym protipravnym konanim sposobil ekologicku ujmu, je
povinny obnovit’ prirodzené funkcie naruseného ekosystému alebo jeho Casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych
dovodov ucelné, je povinny ekologickl ujmu nahradit’ inym sposobom (ndhradné plnenie); ak to nie je mozné, je
povinny nahradit’ tito ujmu v peniazoch. Subeh tychto nahrad sa nevylucuje. Spésob vypoctu ekologickej ujmy
a d’al§ie podrobnosti ustanovi osobitny predpis.“. Podla § 8 zdkona o zivotnom prostredi ,,Ochrana zivotného
prostredia zahffia ¢innosti, ktorymi sa predchadza znecistovaniu alebo poskodzovaniu Zivotného prostredia alebo
sa toto znecCistovanie alebo poskodzovanie obmedzuje a odstraiiuje. Zahfna ochranu jeho jednotlivych zloziek,
alebo konkrétnych ekosystémov a ich vzajomnych vézieb, ale aj ochranu zivotného prostredia ako celku.” Podl'a
§ 10 zdkona o zivotnom prostredi ,,Ekologickd ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov
vznikajuca poskodenim ich zloziek alebo naruSenim vnutornych vézieb a procesov v dosledku 'udskej ¢innosti.*

Ziadame, aby navrhovatel' obnovil prirodzentl biodiverzitu dotknutého {izemia, ¢o najviac obnovil prirodzené
funkcie naruseného ekosystému, ¢o najviac ochranil Zivotné prostredie a kompenzoval tak ekologicku ujmu v
dosledku navrhovaného zameru nasledovnymi opatreniami:

t) (ZDS): Navrhnut’ opatrenia zlepSujuce kvalitu ovzdusia a znizujiice koncentraciu pevnych castic PM10 a PM2.5.
OU Zilina: Poziadavka je neopodstatnend, nakolko navrhovanou zmenou &innosti nedochadza k produkcii
znecistujucich latok v ovzdusi.

u) (ZDS): Ziadame pouzivat’ v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; Zziadame uviest
aké recyklaty a ako sa v zamere pouziju. Pozadujeme pouzivanie recyklatov najmenej v rozsahu stavebnych
inertnych odpadov do zékladov a terénnych uprav stavby; zmesi recyklatov zivicnych materialov zmieSanych s
recyklovanymi plastami; plastové recyklaty napr. na reten¢nt dlazbu alebo tepelnu ¢i zvukovi izolaciu.

OU Zilina: Poziadavka je neopodstatnena. RieSenie materialového zloZenia stavby musi zodpovedat’ poziadavkam
platnych STN, za ¢o je zodpovedny projektant stavby.
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v) (ZDS): Ziadame, aby parkovacie miesta boli rie§ené formou podzemnych garazi pod objektami stavieb a povrch
uzemia upraveny ako lokalny parc¢ik, maximalne pripistame vyuZitie striech parkovacich domov ako zatravnenych
ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drendznej dlazby, ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel priesakovej
plochy preukazatelne zadrzania miniméalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazd’a a znizia tepelné napitie v
danom uzemi (Pzn. OU — zdruZenie na tomto mieste malo uvedeny odkaz na komer&nu internetovii stranku).

Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s vel'kou korunou v pocte 1 ks
dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

OU Zilina: Poziadavka je neopodstatnena. Zmena navrhovanej ¢innosti nevyzaduje navysenie parkovacich stojisk.

w) Projektant projektova dokumentaciu pre Uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spliiala
metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
RETENCNYCH OPATREN[ PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-
html/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s
klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka ¢innost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢. 543/2002
Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat' opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektove;j
dokumentacie. Spdsob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi vak spiiiat
isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-
vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

OU Zilina: Poziadavka je neopodstatnené. Zmena navrhovanej ¢innosti je rieSena na jestvujucich spevnenych
plochach navrhovatela.

x) Pozadujeme, aby sa zdmer prisposobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najmi vhodnymi
vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zéklade vypoctov podl'a Vodného
zéakona, realizaciou zelenej infrasturktury podla § 48 zakona OPK ¢. 543/2002 Z.z. Tato zelena infraStruktira by
mala mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého iizemia a podl'a prevadzkovych
moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov aredlu; sticastou parcika je aj liniova obvodova izolacnd zelen. Z hladiska
stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne zacleiiuje zamer do
biodiverzity okolitého tizemia. Sadové a parkové upravy realizovat’ minimalne v rozsahu podl'a priru¢ky Standardy
minimalnej vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto
metodiky spracovat’ dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.

OU Zilina: Poziadavka je neopodstatnena. Zmena navrhovanej ¢innosti riesi prekrytie existujiicich vonkajsich
skladov. Nezasahuje do vegetacného krytu. Sadové upravy aredlu zavodu boli rieSené v predchadzajucich
povolovacich procesoch.

y) (ZDS): Na horizontalne plochy (najmai strechy) ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin, ktoré plnia funkciu
extenzivnej vegetacnej strechy:.

OU Zilina: Poziadavka je neopodstatnena, nakol’ko konstrukéné riesenie stavby staticky neumoziiuje umiestnenie
vegetacnej strechy a vertikalny zelenych stien. Plati aj pre bod z).

z) (ZDS): Na vertikalne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné na takuto
aplikaciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

aa) Ziadame vyriesit a zabezpeit' separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpeéit umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou, kovov oznaceného
cervenou farbou, papiera ozna¢eného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou a bio-odpadu oznaceného hnedého farbou.

OU Zilina: Poziadavka je neopodstatnena. Zberové hospodarstvo je rieSené v ramci uz existujiiceho aredlu. Zmena
navrhovanej ¢innosti nevyzaduje zasah do zberového hospodarstva.

(ZDS): Podmienky uvedené v pismenach s) az z) v tejto Casti nasho vyjadrenia ziadame uviest’ v rozhodnuti
ako zavizné podmienky zavere¢ného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania ako preventivne a
kompenzacné opatrenia.
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3. (ZDS): Podra ¢l. 55 ods. 1 Ustavy SR ,,Hospodarstvo Slovenskej republiky sa zaklada na principoch socialne
a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky.“; ¢o je jedna z definicii trvalo udrzatelného rozvoja: sucasny
ekonomicky rast subezne s rastom socialnych a ekologickych aspektov podnikania. Podl'a §6 zakona o Zivotnom
prostredi €. 17/1992 Zb. ,, Trvalo udrzatel'ny rozvoj spolo¢nosti je taky rozvoj, ktory sucasnym i budiicim generacidm
zachovava moznost’ uspokojovat’ ich zédkladné Zivotné potreby a pritom neznizuje rozmanitost’ prirody a zachovava
prirodzené funkcie ekosystémov.* Trvalo udrzatel'ny rozvoj podla ¢l.1 zdkona ¢. 43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor)
je ,,zivot kazdého c¢loveka, prislusnika tejto i budiicich generacii, v zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre
zachovanie zdravia a dosiahnutie blahobytu.*.

Podla § 1 Stavebného zakona ,,(1) Uzemnym planovanim sa ststavne a komplexne riesi priestorové usporiadanie a
funk¢éné vyuzivanie Gizemia, urcuju sa jeho zasady, navrhuje sa vecna a ¢asova koordinacia ¢innosti ovplyviujucich
zivotné prostredie, ekologicku stabilitu, kultirno-historické hodnoty tizemia, 1Izemny rozvoj a tvorbu krajiny v
sulade s principmi trvalo udrzateného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvara predpoklady pre trvaly sulad
vSetkych Cinnosti v tizemi s osobitnym zretelom na starostlivost’ o zivotné prostredie, dosiahnutie ekologickej
rovnovahy a zabezpecenie trvalo udrzatelného rozvoja, na Setrné vyuzivanie prirodnych zdrojov a na zachovanie
prirodnych, civilizaénych a kultrnych hodnét.“ Uzemné rozhodnutie je zavi$enim procesu izemného planovania,
kedy sa vydédva individualny spravny akt, ktory umiestiiuje dany projekt do uzemia; v zmysle citovaného ustanovenia
zéakona to musi byt’ v sulade s principom trvalo udrzate'ného rozvoja.

Kedze predmetom daného konania je umoZznenie ekonomického rastu; musi byt stibezne sprevadzané nielen
kompenzaciou a prevenciou (vid’ Cast’ 2) tohto vyjadrenia) ale aj ekologicky rast resp. environmentalny zisk;
tj. vplyvy na Zivotné prostredie musia nielen environmentalnu ujmu kompenzovat’, ale urobit’ aj nieCo navyse,
poskytnut’ environmentalnu pridantt hodnotu projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu nasledovnych
opatreni:

bb) (ZDS): Navrhovatel’ vysadi v obci Rajeckd Lesna 35 ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvach v
obyvanych castiach obce po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

OU Zilina: Podmienka irevelantna. Poziadavka je nad ramec zakonnosti. Je len na dobrovolnosti navrhovatela
vysadzat’ dreviny mimo svojho pozemku. V pripade takejto vysadby vsak je potrebny stihlasu vlastnika pozemku.

cc) Ziadame, aby st¢ast'ou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe fasady,, exteriérov
a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké dielo neoddeliteI'né od samotnej stavby (socha,
plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen
pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

OU Zilina: Podmienka neopodstatnena. PoZiadavka je nad ramec zakonnosti. Je len na dobrovolnosti navrhovatela
takyto prvok do kompozicie stavby.

dd) (ZDS): Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kdde: vedci analyzovali data za roky 1908 az
2018 a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik predstavuje jeden rok a jeho farba a intenzita uddva charakter
tohto roka. Modry znamend ochladenie a ¢erveny znamena oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost’ farby zase
naznacuje velkost’ tejto odchylky. (viac info: https://showyourstripes.info/)

Ziadame preto vyhodnotit’ umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy
spracovanej  satelitnym  snimkovanim  (infraervené  snimkovanie = volne k  dispozicii  zo
satelitu  LANDSAT-8: https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-
oli-operational-land-imager-and?qt-science center objects=0#qt-science center objects) a porovnat s mapou
vodnych utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha (http://
www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrdzok a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?
page=1&id=klimat mesacnemapy) a na zaklade ich vyhodnotenia navrhnit vhodné adaptacné a mitigacné
opatrenia podla strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na
nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR €. 148/2014, z ktorych uvadzame charakteristiku
najdolezitejsich opatreni, ktoré je navrhovatel’ v zmysle § 3 ods. 5 zdkona OPK ¢. 543/2002 Z.z. povinny zapracovat’
do projektovej dokumentacie zameru:

i. VSeobecnd charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacne;j stratégie: v sidlach mestského typu je
vel'ka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaju a maji vel'ku tepelnu kapacitu. To spdsobuje zna¢nti akumulaciu
tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo uvolnované z priemyselnych procesov, spalovacich
motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu pésobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvéara tzv.
tepelny ostrov. Nad mestom sa otepl'uju vzduchové vrstvy a spolu s pritomnost'ou kondenzacnych jadier napomahaju
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zvySovaniu obla¢nosti nad mestami oproti okolitej krajine. V ro¢nom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10
%. V dosledku zvySenej oblacnosti sa zvySuje aj mnoZzstvo zrazok, avSak z dovodu, Ze v urbanizovanom prostredi
nepriepustné povrchy zaberaju vysoky percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh vody znac¢ne ovplyvneny a
negativne poznaceny. Urbanizacia mé vplyv na hydrologicky cyklus presahujuci hranice samotného sidla a moze
zéasadne negativne ovplyviiovat’ aj prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v prilahlom povodi.

ii. Opatrenia voci Castej$im a intenzivnej$im vinam horucav: « Zabezpecit’ zvySovanie podielu vegetacie a vodnych
prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrdch miest ¢ Zabezpecit' a podporovat’ zamedzovanie priliSného
prehrievania stavieb, napriklad vhodnou orientdciou stavby k svetovym stranam, tepelnu izolaciu, tienenim
transparentnych vyplni otvorov ¢ Podporovat a vyuzivat vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach a
v dopravnej infrastruktiure ¢ Zabezpecit' a podporovat’: aby boli dopravné a energetické technoldgie, materialy
a infrastruktira prispdsobené meniacim sa klimatickym podmienkam * Zabezpecit' prisposobenie vyberu drevin
pre vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat’ komplexny systém ploch zelene v sidle v
prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do pril’ahlej krajiny

iii. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit’ a podporovat’ implementaciu opatreni
proti veternej erdzii, napriklad vysadbu vetrolamov, zivych plotov, aplikaciu prenosnych zabran

iv. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu sucha: Podporovat’ a zabezpecit’ opitovné vyuzivanie dazd’ovej a odpadove;j
vody

v. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: « Zabezpecit’ a podporovat’ zvySenie retencnej kapacity
uzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych ohladuplne k Zivotnému prostrediu. Ak opatrenia
zelenej infrastruktiry nepostacuju zabezpecit’ a podporovat’ zvysSenie infiltracnej kapacity uzemia diverzifikovanim
Struktiry krajinnej pokryvky s vyraznym zastiipenim vsakovacich prvkov v extravilane a minimalizovanim podielu
nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych ploch na urbanizovanych podach v intravilane obci
» Zabezpecit’ a podporovat’ zvySovanie podielu vegetacie pre zadrziavanie a infiltraciu dazd’ovych vod v sidlach,
osobitne v zastavanych centrach miest ¢« Zabezpecit’ a podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov a mokradi

OU Zilina: Poziadavka neopodstatnena. Zmenou navrhovanej &innosti nedochadza k ploinej zmene zastavanych
ploch, takze nedojde k teplotnému zvyseniu izemia.

ee) (ZDS): Vytvorit’ podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu a vybudovat’' doméacu kompostarei
sluziacu pre potreby zuzitkovania rozlozitelného odpadu vznikajiuceho pri prevadzke zameru.

OU Zilina: Poziadavka neopodstatneni. Zmenou navrhovanej &innosti nedochadza k zmene odpadového
hospodarstva zavodu.

Podmienky uvedené v pismenach aa) az dd) tejto Casti nasho vyjadrenia ziadame uviest’ v rozhodnuti ako zavazné
podmienky zavere¢ného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho
zisku.

4. (ZDS): Podrla &lanku 45 Ustavy SR ,,Kazdy ma pravo na v&asné a uplné informacie o stave Zivotného prostredia
a o pri¢inach a nasledkoch tohto stavu.*

Podrla § 3 ods. 6 Spravneho poriadku ,,Spravne organy su povinné na tiradnej tabuli spravneho organu, na svojom
webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym vhodnym spdsobom zrozumitel'ne a v€as informovat’ verejnost’
o0 zacati, uskutoc¢iiovani a o skonceni konania vo veciach, ktoré su predmetom zadujmu verejnosti alebo o ktorych to
ustanovuje osobitny zakon. Pritom st povinné ochranovat’ prava a pravom chranené zaujmy ucastnikov konania a
inych o0sob. Uradna tabula spravneho organu musi byt nepretrzite pristupna verejnosti.*

Podra ¢l 4 ods. 1 pism. b bod ii. zdkona ¢. 43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazdéa Strana zabezpeci, Ze organy
verejnej moci v rozsahu tohto ¢lanku a v rdmci vnutrostatnych pravnych predpisov spristupnia verejnosti na zaklade
ziadosti informécie o zivotnom prostredi; ak sa tak pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktualne;j
dokumentacie obsahujticej alebo pozostavajucej z tychto informacii: bez toho, aby musel byt preukazany zaujem;
v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informéacia je uz verejne dostupna v inej forme.*

Podra § 24 ods. 1 pism. i zdkona EIA €. 24/2006 Z.z. ,,Prislusny organ informuje bezodkladne verejnost’ na svojom
webovom sidle, pripadne aj na svojej uradnej tabuli o inych informdciach dolezitych na vydanie zéverecného
stanoviska alebo povolenia.”. Podl'a § 32 Spravneho poriadku a § 29 ods. 10 zakona EIA st takymito informaciami
zverejnovanymi podl'a § 24 ods. 1 pism. i zakona EIA aj podklady rozhodnutia a dopliujica informécia, ktoré
ziadame zverejnit’ na webovej stranke www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke predmetného zadmeru; o tejto
skutocnosti urad oboznami ucastnikov konania a da im moznost’ vyjadrit’ sa k nim pred vydanim rozhodnutia podl'a
§ 33 ods. 2 Spravneho poriadku. Ziadame dodrzat’ uvedeny procesny postup.
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OU Zilina:

Prislusny organ v ramci celého procesu zistovacieho konania zverejiiuje informacie, tak ako je stanovené v
jednotlivych paragrafoch zdkona EIA — informécia o zacati zistovacieho konania v zmysle § 24 ods. 1 vratane
predlozené¢ho zameru, upovedomenie o moznosti nahliadnutia do spisového materidlu a podania pripadnych
pripomienok. Verejnost’ v ramci procesu ma pravo zaslat' v zmysle § 24 ods. 2, 3 zakona EIA oddvodnené pisomné
stanovisko, aktivne sa zli¢astnit’ konania nazeranim do spisu pocas celého procesu zistovacieho konania a pred
vydanim samotného rozhodnutia je na tito moznost’ eSte upozornend v zmysle § 33 spravneho poriadku. Ide vSak o
aktivnu ucast’ verejnosti na prebiehajicom procese, ako je uz uvedené vyssie v predmetnom rozhodnuti.

Upozornenie pre navrhovatela: Na predlozeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvdme; na zaklade naSich
sktsenosti vSak vieme, ze trad si neplni svoje zdkonné povinnosti dosledne a tak sme nuteni vyuzivat’ opravné
prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel’ vyhnut pripadnym komplikaciam, odporac¢ame aby proaktivne
zaslal podklady naSmu zdruzeniu, resp. si rezervoval konzulticiu s naSim zdruzenim a zabezpecil tak svoju
konstruktivnu st¢innost’.

5. Podl'a dovodovej spravy novely zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ¢. 314/2014 Z.z. platne;j
od 1.1.2015 ,,Podl'a Komisie st hlavnym nedostatkom platného zakona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov ddsledky nedostatoéného prepojenia procesu posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti s naslednymi
povolovacimi procedirami, pretoze sa tak vytvara priestor pre nereSpektovanie vysledkov procesu posudzovania
vplyvov, ktorym tak nemoze garantovat’ ani plné zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz tcastnej na tomto konani,
resp. majucej zdujem o vysledok rozhodovania v zélezitostiach Zivotného prostredia. Otvara sa tak problematika
implementacie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky cCasti tych poziadaviek Aarhuského dohovoru
(Dohovor o pristupe k informaciam, ucasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v
zalezitostiach zivotného prostredia zo dia 25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (Clanky €. 6, 7 a 9).°.
Podra ¢1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru €.43/2006 Z.z. ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat’ svoje prava a
zaujmy pri¢om $tatne organy majii povinnost’ realiziciu tohto prava efektivne zabezpeéit. Ziadame v oddvodneni
rozhodnutia uviest’ akym konkrétnym spésobom bolo uvedené ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo
vztahu k pravu na dobrt spravu veci verejnych podla &l. 41 Charty zékladnych prav EU najmi vo vztahu k realizacii
prava na informacie o zivotnom prostredi podla ¢l. 4 Aarhuského dohovoru a moznosti efektivne realne ovplyvnit’
vysledok zdmeru podla ¢l. 6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavazné podmienky rozhodnutia st materialno-pravnym
prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v otdzkach zivotného
prostredia pre nasledovné konania.

Podla § 63 zakona EIA €. 24/2006 Z.z. ,,Prislusny organ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov
alebo navrhovanych Cinnosti alebo ich zmien zabezpeci vykonanie konzultacii s povol'ujucim organom alebo
schval'ujiicim organom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora
ma moznost’ zicastnit’ sa konzultacii poc€as celého procesu posudzovania vplyvov. (2) Obsahom konzultacii medzi
navrhovatel'om, obstaravatel'om a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti moézu byt najméa
a) dopliujtice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej Cinnosti, b) informécie o moznych vplyvoch
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane zdravia, ¢) vzajomné oboznamenie sa
so stanoviskami, d)doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni, e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3)
Prislusny organ uvedie vysledky konzultacii v odévodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla § 7a29 av
zaverecnom stanovisku podl'a § 14 a 37.; v désledku § 64 zakona EIA sa konzultaciu vykona na zvolanom tistnom
pojednavani podl'a § 21 Spravneho poriadku, ktortt ma prislusny urad povinnost’ zvolat’, ak si verejnost’ uplatni svoje
pravo na konzultaciu podla § 63 ods. 1 zakona EIA, posledna veta.

Ziadame prislugny organ aby zvolal ustne pojednavanie za i¢elom vykonania konzulticie s povol'ujiicim organom
resp. schval'ujiicim orgdnom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost’'ou,
ktorda ma moznost’ zicastnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA
¢. 24/2006 Z.z.. Predmetom konzultidcie medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:

a) dopliujtice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane
zdravia,

¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.
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Ziadame uviest vysledok konzultacie v oddévodneni vydaného rozhodnutia.

OU Zilina:

Problematika konzultacii je ustanovend v Smernici eurépskeho parlamentu a rady 2011/92/EU, v &l. 6. Ods. 4 tohto
¢lanku uvadza: ,,4. Dotknutej verejnosti sa poskytnu v€asné a uc¢inné prilezitosti ziCastnit’ sa procesov rozhodovania
tykajuceho sa zivotného prostredia uvedenych v ¢lanku 2 ods. 2 a na tento tcel je opravnena vyjadrit’ pripomienky
a stanoviska, kym st este prislusSnému organu alebo organom otvorené vsetky moznosti, predtym ako sa rozhodne
o ziadosti o povolenie.*

Konzultacie podla § 63 zakona EIA st vykonadvané v sulade s § 64 zdkona EIA, ako tistne pojednavanie podla § 21
Spravneho poriadku, kde sa uvadza ,,spravny organ nariadi ustne pojedndvanie, ak to vyZaduje povaha veci, najmi
ak sa tym prispeje k jej objasneniu alebo to ustanovuje osobitny zakon.*“ Potreba zvolania ustneho pojednéavania je
vzdy na zvazeni prislusného organu.

Pocas celého procesu zistovacieho konania méa dotknutd verejnost’ vstupovat’ do tohto procesu. V zmysle vyssie
uvedeného poskytnutie moznosti verejnosti vyjadrit' svoj ndzor je jednou z moznosti konzultacii, ktoré ZDS
zaslanim svojho stanoviska vyuzilo. Zvolanie stnych konzultécii za i€asti vSetkych zainteresovanych do procesu
konkrétneho zistovacieho konania, je na zvazeni potreby zo strany prislusného orgdnu. V tomto pripade pocas
procesu sa nevyskytli Ziadne informécie, ktoré by bolo potrebné konzultovat’ na pracovnom stretnuti.

Upozornenie pre navrhovatela nabada na stikromné konzulticie mimo procesu spravneho konania. Takéto
upozornenie je v oficialnom stanovisku neopodstatnené.

Nésledne prislusny organ v zmysle § 33 spravneho poriadku listom ¢.j.OU-ZA-OSZP3-2020/006024-013/Hnl zo
dna 13. 05. 2020 upovedomil ucastnikov konania 0 moznosti nahliadnutia do spisového materialu a pripadného
vznesenia pripomienok k doru¢enym stanoviskam.

Ucastnik konania, ZdruZzenie domovych samosprav, Bratislava, poziadalo elektronicky o zaslanie podkladov a
ziadost’ o konzultacie, kde sa uvadza:

V predmetnej veci Vas ziadame o dorucenie podkladov rozhodnutia, ktoré ste ex oficio zabezpecili (zapisnica z
ustneho pojednévania, ziadost, vyjadrenia). Uvedené informacie a podklady Vas prosime dorucit’ elektronicky v
odpovedi na tento mail a sti¢asne do elektronickej schranky naSho zdruzenia. Tuto Ziadost’ je nutné vnimat sti¢asne
ako ziadost’ o kopiu spisu podl'a § 23 ods. 1 a ods. 4 Spravneho poriadku a sucasne aj ako infoziadost’ podl'a zakona
¢. 211/2000 Z.z. a je potrebné ho vybavit’ ako v predmetnom spravnom konani a tak isto aj spristupnit’ pozadovanu
informaciu a to pozadovanym sposobom.

Zaroven ziadame, aby ste uvedené podklady zverejnili na enviroportale podla § 24 ods. 1 pism. i zdkona EIA ¢.
24/2006 Z.z. a ziadost’ o podklady ako aj o informacie riesili odkazom na uvedent webovu stranku.

Uvedenym sa snazime zabezpecit realizaciu prava na informacie o zivotnom prostredi v zmysle ¢l. 4 Aarhuského
dohovoru a ¢l. 45 Ustavy SR.

Uvedenymi spdsobmi sa snazime zabezpecit’ realizaciu prava na informécie o zivotnom prostredi v zmysle ¢l. 4
Aarhuského dohovoru a ¢&l. 45 Ustavy SR; naslednym kvalifikovanym vyjadrenim chceme ovplyvnit’ vysledok
konania a vysledného projektu v zmysle ¢l. 6 ods. 4 Aarhuského dohovoru.

Upozornenie pre navrhovatela: Na predlozeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvdme; na zaklade naSich
sktsenosti vSak vieme, ze trad si neplni svoje zdkonné povinnosti dosledne a tak sme nuteni vyuzivat’ opravné
prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel’ vyhnut pripadnym komplikaciam, odpora¢ame aby proaktivne
zaslal podklady naSmu zdruzeniu, resp. si rezervoval konzulticiu s naSim zdruzenim a zabezpecil tak svoju
konStruktivnu st¢innost’.

Ziadame prisluiny organ aby zvolal tstne pojednavanie za i¢elom vykonania konzulticie s povol'ujiicim organom
resp. schval'ujiicim orgdnom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost’'ou,
ktorda ma moznost’ zicastnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla § 63 zakona EIA

17/22
OU-ZA-OSZP3-2020/006024-0140799/2020



€.24/2006 Z.z.. Predmetom konzultacie medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:

a) doplitujtice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informécie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie

vratane zdravia,

¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami a podkladmi rozhodnutia,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziadame uviest vysledok konzultacie v oddévodneni vydaného rozhodnutia.

Povinnost’ zvolat’ konzulticie vyplyvanielen zo znenia §63 zakona EIA ako osobitného pravneho predpisu (nahradza
vSeobecnu Upravu spravnym poriadkom vo vzt'ahu k § 23 a § 33); tito povinnost’ ma trad aj vzh'adom na povinnost’
iniciovat’ zmier medzi ucastnikmi pri stiCasnom dbani na procesni hospodarnost’ podl'a § 3 ods. 4 Spravneho
poriadku.

Upozornenie pre navrhovatel'a: Na vykonanie konzutacii mame pravo nielen v dosledku ustanovenia § 63 zakona
EIA ale aj v dosledku spravnej aplikacie smernic 2011/92/EU a 2014/52/EU; ucelom konzultacie je okrem iného
najst’ zhodu v poziadavkach verejnosti a naslednou realizaciou projektu ale aj oboznamit’ verejnost’ so vSetkymi
informaciami tykajicimi sa projektu. Mame znalost’, Ze urady nepostupuju spravne a konzultacie nerealizuju;
odporucame preto navrhovatel'ovi trvat’ na dodrziavani zakona, pripadne si rezervovat’ termin konzultacie tu: https://
services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

Toto vyjadrenie a sposob akym sa s nim trad vysporiadal Ziadame uviest’ v rozhodnuti.

» Toto vyjadrenie a sposob ako ho urad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti. * S podkladmi rozhodnutia ziadame
byt obozndmeni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nésledne sa k nim podl'a § 33 ods. 2 Spravneho poriadku
vyjadrime. * Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame dorucovat’ v zmysle § 25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruzenia na tistrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat’. * Toto podanie pisomne potvrdime podl'a §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne
na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

OU Zilina:

Tunajsi urad tejto poziadavke nevyhovel a nezaslal pozadované podklady. Danou problematikou sa zaoberal okrem
dalsich vo svojom rozsudku rozsudok Najvyssi sud Slovenskej republiky sp. zn. 2Szp/3/2013 zo dna 18.12.2013.
Tiez Krajsky sud v Bratislave v rozsudku sp. zn. 1S 286/2013-134 zo dna 18.09.2014 na stranach 8 a 9 uvadza:
,»Krajsky sud dospel k pravnemu zaveru, ze zalovany spravny organ neporusil ustanovenia SP a postupoval v silade
s § 33 ods. 2 SP, ked’ dal Zalobcovi moznost’ vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia i k spdsobu jeho zistenia (este
pred rozhodnutim vo veci), pricom mu poskytol primerant1 sedemdiiovi lehotu na vyjadrenie sa s tym, ze spisovy
material bude spristupneny k nahliadnutiu u Zalovaného v urcenom case. Krajsky sud ma za to, ze pokial’ sa Zalobca
odvolava na ustanovenie § 23 SP, treba zdoraznit’, Ze toto ustanovenie je konstruované v suvislosti s nahliadanim
do spisov a odsek 1 tohto ustanovenia jednoznacne predpoklada, aby ucastnik konania vyuzil aktivne svoje pravo
nahliadnut’ do spisu. Pri vyuZiti tohto svojho prava nahliadnut’ do spisu ma pravo robit’ si zo spisov vypisy, odpisy a
dostat’ képie spisov s vynimkou zapisnic o hlasovani. Zalobcovi bola poskytnuta moznost’ nahliadnut’ do spisu, on
vSak tato moznost’ napriek tomu, Ze je zastipeny advokatom nevyuzil, ......... Krajsky sud sa stotoziuje s pravnym
nazorom zalovaného, Ze nie je povinnostou spravneho organu zasielat’ podl'a § 33 ods. 2 SP spolu s vyzvou na
vyjadrenie sa k podkladom automaticky aj samotné podklady. Je teda na ucastnikoch konania, aby vyuzili svoje
pravo nahliadnut’ do spisu a oboznamili sa s podkladmi, pripadne poziadali pri nahliadnuti do spisu o kopiu tohto
spisu. SP vyzaduje aktivnu sucinnost’ tak spravneho organu, ako aj ucastnika konania, k ¢omu v tomto pripade
zo strany Zalobcu nedoslo, ked’Ze tento svoje pravo oboznamit’ sa s podkladmi konania nevyuzil. Takyto postup
ucastnika konania nemozno nasledne vykladat’ na tarchu spravneho organu a jeho pasivitu napriek tomu, Ze tento
je v spravnom konani povinny aktivne branit’ svoje prava, vykladat’ ako nezakonny postup spravneho organu.*

Vyssie uvedené poziadavky Zdruzenia domovych samosprav boli sucast’ou jeho stanoviska v rdmci vyjadrenia sa k
navrhovanej ¢innosti, kde sa prislusny organ k jednotlivym bodom poziadaviek vyjadril.

Ziadost o képiu spisu podl'a zdkona &. 211/2000 Z.z. bola vybavena samostatnym podanim.
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Nasledne ZdruZenie domovych samosprav dia 01. 06. 2020 dorucilo ,,Pisomné konzulticia podla § 65g zakona EIA:
Podrla § 65g zakona EIA sa konzultacie v Case koronavirusu vynimo¢ne mozu konat’ aj pisomne. Preto ziadame,
aby sa dotknuté organy chraniace jednotlivé zaujmy Zivotného prostredia a jeho zlozky podla osobitnych zdkonov
vyjadrili k splneniu tychto zaujmov podl'a ich kompetencie a zodpovedali na stlad so zdkonom v zmysle nasich
vyjadreni uvedenych v 1. ¢asti naSho povodného stanoviska; sucasne ziadame o vyjadrenie o vhodnosti nami
navrhovanych opatreni v 2. a 3. ¢asti naSho povodného vyjadrenia. Vyjadrenia Statnych organov st nedostatocné a
nie je mozné sa uspokojit’ s formalistickym vybavenim fikciou suhlasu podl'a § 29 ods. 9 zakona EIA. Ziadame tirad,
aby dotknuté organy vyzval podl'a § 32 ods. 3 Spravneho poriadku na sucinnost’ na vykonanie pisomnej konzultacie
v naznacenom smere. Cielom naSich pripomienok je aj prispevok k obnove biodiverzity univerzitného arealu a
lokality a na tejto poziadavke trvame.

Upozoriiujeme, ze institat konzultacie je odli$ny od institatu vyjadrenia k podkladom resp., vyjadrenia dotknutého
organu ¢i ucastnika konania. Konzultaciou a to aj pisomnou sa musi naplnit’ ucel a ciel Smernice o EIA ¢. 2011/92/
EU.

K zdmeru nebola dorucena doplitujtica informacia podla § 29 ods. 10 zakona EIA ani stanoviska dotknutych organov
neposkytuju dalsie informacie; doteraz zabezpetené podklady rozhodnutia nespliiaju charakteristiku konzultacie
podl'a smernica o EIA; Ziadame doplnit’ alebo zvolat’ osobné konzultacie po 13.06.2020, kedy prestant mimoriadne
opatrenia.

OU Zilina: Problematika konzultacii je rieSena vyssie v ramci odévodnenia tohto rozhodnutia.

Tunajsi Grad sa zaoberal z vecného hl'adiska pripomienkami a navrhmi dotknutej verejnosti, pricom zhodnotil, ze
spracovatel’ pripomienok vo svojom stanovisku pozaduje predlozenie dajov, ktoré zamer obsahuje. Spracovatel’
stanoviska sa vyjadruje uniformne k zdmerom vo vSetkych konaniach a nerieSi konkrétne problematiky
navrhovanych ¢innosti v konkrétnom tzemi. Vyhodnocovanie pripomienok Zdruzenia domovych samosprav je tym,
ze nie su konkretizované na jednotlivé ¢innosti a je ich vel’ky rozsah v prevaznej miere neopodstatnenych, vel'mi
¢asovo narocné, pre prislusny organ zat'azujuice na tkor d’alSej ¢innost’.

Vzhl'adom na komplexné vysledky zistovacieho konania, ktoré nepoukazali na predpokladané prekrocenie
medznych hodnét alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti zZivotného prostredia v dosledku
realizacie alebo prevadzky navrhovanej ¢innosti, teda prislusny organ nedospel k zaveru, Ze posudzovanie vplyvov
navrhovanej vystavby na zivotné prostredie z dovodov uvedenych dotknutou verejnostou je opodstatnené, preto
nemohol vyhoviet' navrhom dotknutej verejnosti, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zdmeru podla
zékona EIA prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného posudenia so spracovani
zaverecného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia.
Vystupom zist'ovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podla zakona
EIA, ¢o tunajsi urad s ohl'adom na vysledky zistovacieho konania vydal, pricom prihliadal na kritéria stanovené
zdkonom EIA (§ 29 ods. 3 a priloha ¢. 10) a stanoviska doruéené k zameru. Uéelom zakona EIA je ziskat’ odborny
podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni ¢innosti podl’a osobitnych predpisov, nevytvara vSak vecny ani ¢asovy
priestor pre posudenie navrhovaného umiestnenia stavby v rozsahu kompetencii stavebného uradu. Pripomienkami
dotknutej verejnosti k dodrzaniu zakonnosti navrhovanej ¢innosti vo vztahu k jednotlivym osobitnym predpisom
(vodny zédkon, zdkon o ochrane prirody a krajiny a d’alSie) sa v procese konania o povoleni Cinnosti podla
osobitnych predpisov (stavebného zakona) bude kvalifikovane zaoberat’ stavebny trad na zaklade zaviznych
stanovisk dotknutych organov.

Zaroven v tychto konaniach ma dotknuté verejnost’ postavenie ucastnika konania. Dotknutd verejnost’ uvedena v §
24 zakona EIA disponuje pravami definovanymi v sulade s § 24 ods. 2 tohto zédkona.

Prislusny organ vychadzal z komplexnych vysledkov zistovacieho konania. Dotknuté organy a povol'ujice organy
nepoukazali na ocakavané zhorsenie kvality zloZiek zivotného prostredia a podmienok ochrany verejného zdravia.
Niektoré pripomienky boli zahrnuté do opatreni ur¢enych vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, d’alsie sa tykaju
povinnosti navrhovatel’a vyplyvajice z ustanoveni vSeobecne zaviaznych predpisov, preto nemoze byt' predmetom
rozhodovania prislusného organu ale budu rieSené v ramci povol'ovacieho procesu, ktoré st zavazné pre prislusny
povolovaci organ.

Vyhodnotenie
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OU Zilina, OSZP3 postdil zmenu navrhovanej ¢innosti z hl'adiska povahy a rozsahu zmeny navrhovanej zmeny
¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej zmeny ¢innosti a vyznamu ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a
to aj kumulativnych, vratane vplyvov na zdravie obyvatel'ov, pricom vzal do tivahy sti¢asny stav zivotného prostredia
v dotknutom Gzemi.

Pri rozhodovani pouzil primerane kritérid pre zistovacie konanie podl'a Prilohy ¢. 10 k zakonu o posudzovani
(transpozicia prilohy &. III Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sikromnych projektov
na zivotné prostredie).

Navrhovana zmena ¢innosti je sucastou obce Rajteckd Lesnd, v areali jestvujuceho zavodu. Uvedené tizemie je
uz v minulosti v pre dant1 ¢innost’ posudené v zistovacom konani podl'a zakona a su zndme vplyvy na zivotné
prostredie. Zmena navrhovanej ¢innosti nevyvold nové vplyvy. Uvedena skutocnost’ sa prejavila aj v stanoviskach
od dotknutych organov, ktoré dali kladné stanoviska resp. stanoviskd s pripomienkami a nepozadovali d’alSie
posudzovanie zmeny navrhovanej ¢innosti. Do procesu hodnotenia sa zapojila i verejnost’. Opatrenia pre tiito zmenu
navrhovanej ¢innosti sa ukladaji z dovodu poziadaviek pripomienkujucich subjektov.

Posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie podla zakona sa vykondva v predprojektovom stadiu. V ramci
oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti boli podrobne zdokumentované vstupy a vystupy a predpokladané vplyvy
zmeny navrhovanej ¢innosti zodpovedajlce stupiiu pripravy zmeny navrhovanej ¢innosti - posudzovaniu vplyvov
na zivotné prostredie podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z.

Zmena navrhovanej ¢innosti podlieha procesu povolenia podla zakona ¢. 50/1976 Z. z. (stavebny zakon). Tohto
procesu sa zucastiiuju organy ochrany zivotného prostredia a zdravia, ktoré st dostato¢nou zarukou, Ze nebude
povolena takd zmena navrhovanej Cinnosti, ktora by bola v rozpore s prislusSnymi ustanoveniami vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov v oblasti ochrany Zivotného prostredia a zdravia obyvatel’stva.

Zaver

OU Zilina - OSZP pri rozhodovani o tom, &i sa zmena navrhovanej ¢innosti bude posudzovat’ podl'a zakona prihliadal
na stanoviska dotknutych organov dorucené k predmetnému oznameniu o zmene a pri kone¢nom rozhodovani
primerane pouzil kritéria pre zist'ovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 zakona.

Na zéklade preskimania a zhodnotenia predloZzeného ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti, vyjadreni subjektov
konania, zistenia stavbu z hl'adiska zhodnotenia povahy a rozsahu navrhovanej Cinnosti, miesta vykonavania
navrhovanej ¢innosti, najma jeho tinosného zat'azenia a ochrany poskytovanej podl'a osobitnych predpisov, vyznamu
ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, posudenia stiladu s tzemno-planovacou
dokumentaciou a Grovne spracovania oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti tunajsi urad konstatuje, navrhovana
¢innost’ neohrozuje ani neprimerane neobmedzuje prava a opravnené zaujmy subjektov konania a s splnené
podmienky podla zdkona a predpisov upravujucich konania, ktoré¢ boli sucastou oznamenia o zmene ¢innosti, a
preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

V ramci zistovacieho konania tunajsi urad nezistil Ziadne skuto¢nosti, ktoré mézu byt v rozpore so vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi na ochranu zivotného prostredia, alebo ktoré by v zavaznej miere ohrozovali Zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'ov, ktoré by bolo potrebné posudzovat’ podla zdkona, a preto Okresny urad Zilina,
odbor starostlivosti o zZivotné prostredie rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Z vysledkov zistovacieho konania a po zohI'adneni stanovisk doru¢enych k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti
vyplynuli niektoré konkrétne poziadavky vo vzt'ahu k zmene navrhovanej ¢innosti, ktoré je potrebné zohl'adnit’ v
procese konania o povoleni zmeny navrhovanej ¢innosti podl’a osobitnych predpisov:

Zo zhodnotenia predpokladanych vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti vykonanej v etape vypracovania oznamenia
o zmene navrhovanej ¢innosti vyplyva, Ze sa nepredpokladaju také negativne vplyvy, ktoré by mali za néasledok
vyznamné zhorSenie stavu Zivotného prostredia a zdravia obyvatelov v zdujmovom uzemi, oproti povolenému
existujucemu stavu, ktoré by bolo potrebné d’alej posudzovat’ podla zdkona EIA.
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OU Zilina, OSZP3 na zaklade preskiimania zhodnotenia predlozeného oznamenia o zmene navrhovanej &innosti,
vyjadreni subjektov konania, zistenia stavu z hl'adiska zhodnotenia celkovej urovne ochrany Zivotného prostredia
podl'a zdkona konstatuje, ze nie st ohrozené ani neprimerane obmedzené alebo obmedzené prava a opravnené
zdujmy subjektov konania a st splnené podmienky podla zdkona a predpisov upravujucich konania, ktoré boli
sucast’ou ozndmenia o zmene ¢innosti, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Upozornenie:

Podrla § 29 ods. 8 zdkona dotknutd obec bezodkladne informuje o tomto rozhodnuti verejnost’ spésobom v mieste
obvyklym.
Investor a povol'ujuci organ je povinny postupovat’ v zmysle § 38 zdkona EIA.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie podl'a § 53 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
zakon) v zneni neskorsich predpisov na Okresnom urade Zilina, odbor starostlivosti o zivotné prostredie v lehote do
15 dni odo dila oznamenia rozhodnutia doru¢enim pisomného vyhotovenia rozhodnutia ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zakona EIA sa za deni doru¢enia rozhodnutia povazuje 15 den zverejnenia
rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podl'a § 29 ods. 15 zakona EIA.

Toto rozhodnutie nie je preskimatel'né suidom, pokial’ nebol vycerpany riadny opravny prostriedok.

Doruci sa ucastnikom konania:

1. ENVICONSULT, spol. s r. 0., Obezna 7, 010 08 Zilina

2. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava

3. Obec Rajecka Lesna

Zasiela sa podla § 29 ods. 15 zakona:

1. Ministerstvo pddohospodarstva SR, Dobrovi¢ova 12, 812 66 Bratislava

2. Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Vysokoskoldkov 8556/33B, Zilina — SSOPaK,
SS00, $S OH, SVS

3. Regionalny trad verejného zdravotnictva v Ziline, V. Spanyola 27, 010 01 Zilina

4. Okresny trad Zilina odbor krizového riadenia, J. Kral'a 4, 010 01 Zilina

5. Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Ziline, Nam. poziarnikov 1, 010 01 Zilina
6. Zilinsky samospravny kraj, Komenského 48, 010 01 Zilina

7. Krajsky pamiatkovy trad, Marianske nam. 19, 010 01 Zilina

8. Okresny urad Zilina, ODC a PK, Vysokogkolakov 8556/33B, Zilina

Ing. Dagmar Gréfova
veduca oddelenia

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10002

Dorucuje sa
ENVICONSULT spol. s r.0., Obezna 7, 010 08 Zilina, Slovenska republika
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Zdruzenie domovych samosprav, 0.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava, Slovenska republika
Obec Rajecka Lesna, Rajecka Lesna 82, 013 15 Rajecka Lesna, Slovenska republika

Na vedomie

Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka SR, Dobrovicova 116/12, 812 66 Bratislava - mestské cast’ Staré
Mesto

Okresny trad Zilina, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina 8

Regionalny trad verejného zdravotnictva, Zilina, V. Spanyola 1731, 011 71 Zilina 1

Zilinsky samospravny kraj, Komenského 48, 011 09 Zilina 1

Krajsky pamiatkovy urad Zilina, Marianske namestie, 010 01 Zilina 1
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